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zesliebe sind die Kennzeichen des Jiingers
Jesu. Als Muster steht in diesem Jahr
St. Aloisius vor uns, vom HI. Vater selbst
als solches aufgestellt, im Brief an den
hochw. P. General der Gesellschaft Jesu,
W. Led6chowski vom 13. Juni 1926 (AAS
18 [1926], 258—267). Im Gegensatz zu
gewissen unklugen Bestrebungen der
Neuzeit, wird Aloisius genannt, ,ein
wahrhaft einzigartiges Vorbild aller Tu-
genden® (259), zumal der studierenden
Jugend. Bestimmende Ziige seines har-
monischenTugendlebens sind iibernatiir-
liche Lebensaulfassung, engelgleiche, in
harter Bufe erblihende Reinheit, Gebet,
Andacht zu Maria und zum eucharisti-
schen Heiland, Flucht der Ehren, aposto-
lischer Geist. Von nenem bestdiigt der
Papst ihn als Patron der Jugend (265).

Viel weiter als die eben genannten
Gegner des bufistrengen Lebens eines
hl. Aloisius, gehteineiiberhandnehmende
Abart neuzeitlicher Literatur, gegen die
sich die Instruktion des HL Offiziums
vom 3.Mai 1927 (AAS 19 [1927], 186—
189) wendet. Diese Schreibart dient
den niedersten Trieben und schdmi sich
nicht, ihre krankhaft liisternen Schilde-
rungen mit religiosen Namen und einem
falschen Mystizismus zu verquicken, zum
grofien Schaden der Unbehutsamen und
Unbehiiteten, zumal der Jugend. Selbst
Christen seien unter den Verfassern.
Aber es gilt das Apostelwort: ,Der
Glaube ohneWerk ist tot!“ Lind es ge-
niigt nicht zu sagen: ,Herr! Herr1“, son-
dern man muB den Willen Gottes tun.
Wahre Frommigkeit kann nicht zu-
sammengehen mit verdorbenen Sitten.
Von der strengen Verpflichiung sittlich
reinen Schreibens entbinden nicht litera-
rische Schonheit’ oder psychologisch
feine Schilderung; denn héhere Giiter
stehen auf dem Spiel. Die Folgen solcher
Schreibweise erweisen die Verheerungen
die sie anrichten. Deshalb mogen die
Bischdle als die gottgesetsten Hirten
wachen. Ueber das Lesen solcher Schrif-
ten gili folgendes: ,,Wer weif? ferner nicht,
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daf die Kirche durch ein allgemeines
Gesefs bestimmt hat, da alle schlechten
Biicher als verboten gelten, die tatsdchlich
oder absichtlich gegen die gute Sitte ver-
sioflen, geradeso als wenn sie aul den
Index der verbofenen gesept wdren?
Daraus folgt, daB jene eine Todsiinde
begehen, die ohne Erlaubnis ein offen-
bar unziichtiges Buch lesen, auch wenn
dieses von der kirchlichen Obrigkeit nicht
namentlich verurteilt ist“ (1883).

Wieviel Licht, Sicherheit, wegweisende
Beratung kdonnen wir {ir uns und andere
aus den Worten Unseres HI. Vaters
schopfen und aus den Anweisungen
Seiner Kongregationen, die ja auch von
ihm gutgeheiften, kraft seiner Vollmacht
erlassen werden! Der HI. Geist ist mit
der Kirche und ihrem obersten Hirten.

X.

Hugo Ball als Hagiograph

Aussprache eines Modernen iiber
Aszeseund Mystik

Wer ist Hugo Ball? Ein aus der Rhein-
pfalz gebiirtiger Schriftsteller von unge-
wohnlicher, genialer Begabung; ein zwi-
schen enigegengesetzten Weltanschau-
ungen stiirmisch ringender Geist; ein aus
dem Abgrund des Nihilismus auf den
Boden eines enthusiastischen Glaubens
emporsteigender und in der Hut kirch-
licher Autoritdt sich bergender Suchender.
Im September 1927 ist er in Lugano nach
ldngerer Krankheit, erst 41 Jahre alt, vom
Tode hinweggeraflt worden. ,Rad kales*
Wesen war ihm eigen und ist ihm durch
alle geistigen Wandlungen bis zu Ende
geblieben. Nicht ohne exzentrische Ent-
gleisungen sind seine Werke ,Folgen der
Reformation*, ,Flucht aus der Zeit* ge-
schrieben. In der ,Hesse-Biographie“ hat
ersich mit einer ,bis an Selbstverrat gren-
zenden Offenheit* iiber sich selbst aus-
gesprochen, die das eigene Ich nicht zu
salvieren bedacht ist. (Vgl. ,Hochland*
1926/27, XXIV, S. 642; ,AugsburgerPost~
zeitung“ 20. September 1927.) Nach seiner
enischiedenen Wendung zum positiven
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Glauben schrieb er ein Buch iiber ,By-
zantinisches Christentum® Drei
Heiligenleben.JohannesKlimakus,Diony-
sius Areopagita (sic) und Symeon der
Stylit bilden den Gegenstand der Dar-
stellung. Ball hat diese drei Typen alt-
kirchlicher Aszese und Mystik mit bren-
nenden Farben geschildert, hingerissen
von dem AuBerordentlichen und Unfaf-
baren im Leb. n solcher Heroen des geist-
lichen Lebens, voll Lleberschwang ge-
fiihlsmadBiger Anieilnahme und in iiber-
kiihner Intuition. Doch ist die Behand-
lung der Stoffe nicht eine gleichmdbige.
Wiéhiend)JohannesKlimakusund Symeon
der Stylite einen verhdltnisméBig kurzen
Raum im Buche einnehmen (87 bezw.
40 Seiten), entféllt der weitaus grofiere
Teil der Schrift (184 S.) auf den Ps.-Areo-
pagiten. Wir finden es angemessen, wenn
die beiden ersten im Anschluf an die
kirchliche Ueberlieferung als ,Heilige*
bezeichnet werden, aber wie Ball auch den
Verfasser der Dionysischen Schriften, den
er doch auf Grund der neuern Forschun~
gen in die Wende vom &. zum 6. Jahr-
hundert versefzt und als Fdlscher be-
frachtet, ohne weiters zu einem Heiligen
stempelt, ist nicht ersichilich. Auch die
Tendenz der beiden kiirzeren Biogra-
phien ist eine andere als die Absicht,
welche Ball bei Dionysius verfolgt. Dort
herrscht die Schilderung der Tatsachen
vor, hier entwickelt der Verfasser eine
eingehende Studie iiber gnostische und
neuplatonische Lehren und deren Ein-
wirkung auf die Werke des Ps.-Areopa-
giten. Zumeist aus der Lektiire dieses
Abschnittes wird man den Eindruck ge-
winnen, der im ,Hochland“ 1926/27 XXIV
iiberhaupt fiir Ball psychologisch be-
griindef wird. ,Innere Erschiitterungen
sind es, die ihn (Ball) zwangen, sich mit
allen Dingen der ihn umgebenden und
der vergangenen Welt auseinanderzu-
sefzen, mit Theologie und Patristik, mit
Philosophie und ihren Trdagern, mit Kunst
und ihier heutigen Lage, mit Vergangen-
heit und Zukunfi des deufschen Volkes
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usw.“ Jedenfalls sind die Kenninisse des
Verfassers erstaunlich vie'seitig und er-
strecken sich auch auf weniger bekannte
Gebiete.

In dem ersten Stiick ,Johannes Klima-
kus* tritt Ball sofort mit einer heuizutage
seltenen Kithnheit und Begeisterung fiir
die urchristlichen ldeen der Keuschheit,
Demut, Mifiigkeit und AbtéStung des
Fleisches ein. ,Seit die geheuchelie Ein-
falt die echte vertrieben, ist man geneigt,
die Askese als lebensfeindlich zu empfin-
den. Man hélt sie fiir ein Zeichen der
Verstiimmelung und Vergewaltigung der
Natur, fiir ein tiickisches Werkzeug der
Verkleinerung des Menschen. Man hat sie
als eine Korruptele der Freiheit bezeich-
nef. Alles dieses ist die Askese nicht, ja
sie ist das Gegenteil. Aber sie kam in
Verruf, seitriihrige Apologeten der Grof-
ziigigkeit in Appetit und Behagen den
ungebrochenen, riiden, ,raubtierhaften*
Instinkten das Wort zu reden begannen.
Die von Maschinen geziichltete Melan-
cholie des modernen Menschen sollie den
Nachwirkungen der Askese zur Last ge-
legt werden ... Was man immer sagen
mag: Das Gesetz der Askese allein ver-
biirgtjeneheilige Gerdumigkeitder Seele,
in der die unendliche Milde sich abgrenzt
gegen die Wildheit, die Grie sich trennt
von den Niederungen; in der alle Ehr-
furcht Zauber und Fliigel findet.* (S.51.)
Von dem alten Biographen des heiligen
Johannes Klimakus, dem Monche Daniel
von Raithu, fiihlt sich Ball in formliche
Exaliation versetzt, ,Die wenigen Seiten
der Vita sind so bestrickend, daf man
dariiber, wie ofters bei diesen Lebens-
ldufen, den Heiligen fast vergessen
konnte, dem sie gewidmet sind. Eine
Sprachkunst, in kosibaren Agraffen mehr
als in Worten brillierend, gemahnt an die
h&chsten Beispiele neuerer Dichiung und
iibertrifft sie an Ruhe und Einfachheit.“
In solch gehobener Stimmung enfwirft
dann der Verfasser ein Charakterbild
seines Helden, ,eines der seltenen Ge-
stirne, die nur in grofen Abstdnden am
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geistigen Himmel auftauchen, ihr Licht
verbreiten und wieder verschwinden.“
Vom glcichen Pathos ist die Charakte~
ristik der ,Paradiesesleiter getragen,
einer in 30 Kapiteln verlaufenden Beleh-
rung des Johannes Klimakus iiber den
Aufstieg zur Hohe der Vollkommenheit.
Ausgehendvonder,Fluchtaus Aegypten®,
d. i. der zur Siinde neigenden Sinnlich-
keit, fithrt Johannes seine Jiinger iiber die
Stufen der Bufe, der Diskretion, der heili-
gen Schweigsamkeit und des Gebetes
zum Gipfel der Verkldrung und zu voll-
endetem Glanben, Hoffen und Lieben.
Denn ,der Asket ist kein Leichnam. Seine
Sinne sind nicht erloschen. Er ist iiber-
lebendig; er ist der Lebendigste.“

Im Dithyrambenstil ist die Skizze iiber
Symeon den Styliten geschrieben. Ein
derartiges Leben des Sdulenstehers ist
~Sprache Gottes“, zu deren Verstdndnis
Sunsere vielgepriesene Seelenkunde nicht
hinreicht .. .“ Wir haben diese ,Hiero-
glyphensprache verlernt. Thr Schliissel
ging uns verloren® (c. t u. 2). ,Die Heili-
gen gehdren zum Sprachschatz Gottes,
so auch der Stylite . .. Die Kurzsichtig-
keit einer vergangenen Zeit den Heiligen
gegeniiber wird einmal offenbar werden,
wenn erst, gerufen von unserer Verkiim-
merung, das Mittelalter wieder ersteht und
seine gigantischen Schdtze dem Leben
zuriickgibt ... Der Schrei nach dem Hei-
ligen Geiste und seinem Schliissel des
Elends nimmt iiberhand. Der Schrei nach
den geistigen Giitern der Kirche ist ein
Signal fiir die Riickkehr in ihren Schof.“
Aufeinegrandiose Schilderung des merk-
wiirdigen Mannes aus dem Hirtenstande,
der,einerSyblle(!) Michelangelos gleich“
seine Zeit iiberragt, 148t Ball die uns
grotesk und unbehaglich anmutenden
Einzelziige aus dem iibermenschlich
strengen Leben des Aszeten folgen, um
ihn schlieflich auf der Saule stehend zu
zeigen, wie er ganze Volkerstdmme von
dort aus belehrt, wunderbare Heilungen
bewirkt und durch sein Beispiel ein
lebendiges Zeichen der Allmacht Gottes
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ist. ,Vom De Profundis bis zum In Ex-
celsis ermifit er den ganzen Raum des
Gebetes. Sein Fuf ruht in der Verwesung,
sein Scheitel riihrt an die Sterne. Die vier
cherubinischen Engel umfliegen sein
Haupt.“ (S. 2, 81.) Erwartungsvoll, dun-
kel andeutend, fragt Ball zuletzt, ob der
Hirte auf der Sdule nicht zugleich eine
himmlische Botschaftvon der, Verwesung
und L&sung* des auserwahlten, des Got-
tesvolkes darstellt, das den Messias ver-
kauft hat.

Den bedeutsamsten Abschnitt des
Buches bildet, wie schon gesagt, die Ab-
handlung iiber den Ps.-Areopagiten. Ball
sucht die tiefern, bisher zu wenig beach-
teten Wurzeln Dionysischer Theorien
auszugraben und den Einfluf des Neu-
platonismus mehr einzuschrdnken. Rab-~
binen —, orphische und gnostische Ge-
heimweisheit wirken mehr auf das Ur-
christentum als der gebrduchliche Plato-
nismus. lhnen ist die allegorische Me-
thode ebenso eigentiin lich wie den Pla-
tonikern. (8. 71.) Dieser Tatsache ent-
sprechend und ,weil fiir die christlichen
Nachfolger Philos der Platonismus schon
weniger brauchbar war, dasie dieWesens-
gleichheit des Sohnes mit dem Vater zu
verteidigen hatten“, ist die Aufnahme
jener fritheren Elemente in die Gedan-~
kenwelt des Dionysius wohl erklédrbar.
Etwas Wahrheil liegt Balls Behauptung
immerhin zugrunde. So zum Beispiel
erkldrt sich die hyperideale Verziickung
des Priesters (Bisch fs) bei liturgischen
Funktionen am leichtesten, wenn man auf
die von Jamblichus wieder aufgedeckte
Kultmagie der Aegypter achtet. ,Die
Gnosis, die Jamblichus wieder ans Licht
zieht, ist eine Gnosis nicht etwa nur der
Schrift (Logos) und der Einweihung
(Taufe) ... Sie ist dariiber hinans eine
liturgische Gnosis, die von der Tem-
peldarstellung ausgeht. Gerade die Zere-
monien der Kulthandlung, die foya &3éyre
des Gottesdienstes betont er. Die Gnosis,
an die er erinnert, ist eine Gnosis des
Hierophanten, des Klerikers, der die ge-
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heimnisvollen Aktionen leitet. Wer. ..
die beziehungsreichen Sinnbilder und
Handlungen durchdringt und deutet, der
$ffnet die Sphdren der obern Welt. Der
ist nicht nur Mitwisser, sondern Akteur
und Kiinder, Prophet und Abbild der
Gottestaten ... Und nicht einmal die
Versenkung ins Gotiliche, sondern nur
das Hervoitreten aus dem Gottlichen,
das wissende Zelebrieren geheiligter
Riten, das g6ttiiche Tun macht den Priester
aus.“ (186 fI.) Beim Lesen dieser aus den
sMysteria Aegyptiaca“ zitierten Zeilen
glaubt man in der Tat das Echo dersel-
ben aus der kirchlichen Hierarchie des
Dionysius herauszuhéren. Er istes, der
den Hierarchen E.H. lIl 1l 3 u. s. in ganz
dhnlicher Weise aus der sublimen Schau
der Zeremonien heraustreten und in die-
selbe wieder zuriickkehren ldBt. Aller-
dings hat auch Proklus den Tifel dsiog
fiir seine Lehrer wie Dionysius, abereine
solche Parallele der liturgischen Detail-
schilderung wird man beiNeuplatonikern
vergebens suchen. Wenn ferner bei Jam-
blichus und Proklus das Triadensystem
erscheint, das Dionysius konsequent
durch alle Ordnungen der beiden Hier-
archien durchgefiihrt hat, so verdient der
Hinweis Balls auf die Neunheiten und
Dreiheiten, in welche die Gotter von den
alten dgyptischen Priestern eingeteilt
wurden, gewill Beachtung. Sogar die
von Dionysius ins Innere des Menschen-
wesens verlegte Dreiteilung tritt schon
prototypisch bei den Gnostikern auf.
(S. 201; vergl. E. H. X 3.) Was Ball in
den Forschungen H. Kochs und des
Schreibers dieser Zeilen vermifite, eine
klarere Herausstellung des Verhdlinisses
derspdteren Neuplatoniker (Jamblichus
und Proklus) zum gnostischen Urgut, hat
er selbst reichlich nachzuholen sich be-
miiht. Nicht immer mit der gebotenen
Reserve. Seine These lautet: ,Der Haupt-
bestandieil dessen, was man als Magie
und Theurgie der Neuplaloniker bezeich-
net. ist keineswegs Originalgut dieser
gnostischen Epigonen, sondern Weisheit
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der Urgnosis, ,Weisheit der Chaldder
und Aegypter“, wie Jamblichus sagt. Die
Neuwplatonisten haben das magische Erbe
nur, neu geordnet uud ralional durch-
leuchtet, noch einmal vorgetragen.
(5.197)

So gerne wir anerkennen, dap Ball
dank seiner Belesenheit auch in mehr ab-
gelegene Gebiete hineinleuchten und zn
grofierer Aufhellung mancher Momente
im Dionysischen Schrifttum beitragen
konnte, so muf anderseits gegen ver-
schiedene unkorrekte Aufstellungen und
Fliichtigkeiten, die ihm bei seiner unge-
stiimen Arbeitsweise passierten, ent-
schieden Verwahrung eingelegt werden.
Ein arges Versehen ist es jedenfalls, daf
er die Katecheten mit den Katechu-
me nen verwechselt (8. 202 und 212) und
die Liturgen (Diakone) von den Priestern
geweiht werden 148t (vgl. E. H. V 2).
Geradezu falsch und nur aus der unge-
reiften Kenntnis des Neubekehrten erkldr-
lich sind Sétze wie die folgenden: ,Der
Glaube an die einzigartige Berufung, der
Glaube an die iiber alle erkennbaren
Himmel erhabene Bestimmung der Men-
schenseele bleibt ewig der GnosisVer-~
dienst“ (1564). Kennt Ball das Evan-
gelium nicht besser? Miftverstdndlich
wird von einem ,allegorischen Ju-~
denchristentum gesprochen, vor dem
alle schopfungsfeindlichen Lehren des
Gnostizismus versagien“... ,Die Ale-
xandriner (Clemens, Origenes) lehren
das alte und neue Vermdchinis als einen
einzigeniiberschwenglichenMythus
von Vater und Sohn“ (163). Subjektive,
erkiinstelte Spekulation bietet Ball, wenn
er behauptet, der Gnostizismus habe im
MoOnchtum weitergelebt und der Kon-
flikt, der sich innerhalb der Kirche zwi-
schen dem Kleriker und dem Monch ab-
spielte, habe sich im Grunde nur um die
Beibehaltung oder die Ueberwindung des
gnostischen Erbes gedreht (170 f.).
Empbrend fiir katholisches Empfinden
muf der Satz wirken: ,Bezeichnend fiir
die Art, wie Dionysius die magischen
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Geheimnisse in christliche verwan-
delt, ist seine Lehre vom Aufstieg® (203).
Ohne Bedenken spricht er Reitzenstein
die Behauptung nach, daf die ,gefeier-
ten Wiistenheiligen® die ersten
christlichen Mdnche, Gnostiker der
neuen Religion gewesen seien. Sie hétten
die komplizierteAeonenlehre ersetztdurch
die Kreuzigung und die Fiille der My-
sterien auf wenige Sakramente
zuriickgefiihrt (172). I Im Anschluf an
Norden urteilt Ball iiber die Areopagrede
des hl. Paulus (Act. ¢.17): Die Erzdhlung
des hl. Lukas stelle keineswegs eine
faktische Begebenheit dar, son-
dern kniipfe an ein historisch bereits
vorhandenes Schema an. Es wére grund-
falsch, wollte man die d@uflerst kunstvolle
Fiktion des Evangelisten nach ihrem
ersten buchstdblichen Sinn auffassen
(193 1.). Jegliches Fundament fehlt fiir die
Vermutung Balls, jener Areopagite sei
Archon Basileus der Dionysosmysterien
gewesen und der Autor der Areopagitika
wolle ausdriicklich im Zusammenhange
dionysisch-christlicher Myste-
rien betrachtet werden. Hier verldfit den
allzu oft gnostischen Einfluf witternden
Ball die kiihle Besonnenheit des Histo-
rikers. Nicht minder miissen wir ihm alle
Zustimmung versagen,wenner(S.243A.)
den vielumsirittenen Hierotheus, den
Dionysius seinen Lehrer nach und neben
Paulus nennt, als cine ,fingierte* Figur
betrachiet, ,die dem hierarchischen Ge-
seize gemdlk den Abstand zwischen
Paulus und Dionysius iiberbriickt und
Vermittlungsglied zwischen ihnen beiden
in der Engelsphdre ist (vgl. S. 243 A.).“
Ball hat ndmlich in ganz sonderbarer
Weise ausgekliigelt, daf Paulus ein An-
gehdriger der zweiten Engelordnung ist
(A. 70 8. 239), Dionysius von Athen aber
als einfacher ,Engel“ in des ,Schriften-
verfassers Sprache* erscheint (S. 243);
8o wird also Hierotheus zwischen die
beiden gestellt, wie zwischen Paulus und
den Uraposteln Ananias oder Barnabas
steht.-Der Autor substituiere der Figur

79

des Hierotheus diejenige Tradition der
Kirche, der er neben den Paulinischen
Schriften seine eigene Bildung verdanke.
»Iierotheus ist die Paulinische Kirche
bis zur Abfassung der Dionysischen
Schrifien.“ Kopfschiitteln!

Wir begntigen uns mit vorstehenden
Bemerkungen, die gegeniiber manchen
einseitigen anerkennenden Kritiken Balls
notwendig erscheinen. Es ist u. a. ge-
schrieben worden: ,Sein Byzantinisches
Christentum* gilt als eine der wertvoll-
sten kirchengeschichtlichen undreligions-
philosophischen Monographien der letz-
ten Jahre.“ (,Augsb. Postzeitung* a.a.Q.")
Man mag ihn mit Recht einen ,grund-
ehrlichen Menschen“ nennen, aber dabei
ist nicht ausgeschlossen, daf er sich in
seinen Schluffolgerungen und Kombina-
tionen in heifibliitigem Forschungsdrang
iiberstiirzte und subjektiven Einbildungen
unterlag. Eine staunenswerte Sprach-
gewandtheit lieferte seiner ungestiimen
Phantasie- und Begriffswelt den blen-
denden, geisispriihenden Ausdruck, aber
beddchtiger, sich selbst kontrollierender,
mafvoller Sinn des echten Historikers
tritt mehr als einmal in diesem wie in
den andern Biichern Balls =zuriick.
Man darf eben die eigenartige Entwick-
lung seines inneren Menschen nicht iiber~
sehen. i J. Stigimayr.

Angeius Silesius und sein jiing-
stes Lebensbild

Das gesteigerte Interesse fiir Mystik
hat zum 2580jdhrigen Todestage des
Mystikerdichters Angelus Silesius oder
Johannes Scheffler nicht wenige Federn
in Bewegung gesept. Bei Protestanten
und Monisten fand er fast noch mehr
Interesse als bei Katholiken, obwohl der
frithere protestantische Arzt nach seiner
Konversion ein literarischer Vorkdmpfer
der katholischen Sache wurde, der eine
scharfe Klinge fiihrte, Priester geworden,

1 Vgl dagegen dle Krilik von A. Bigelmalr Im
" Hislorischen Jahrbuch XLV (1925) 348 f.





